
РЕЗУЛЬТАТИ РОЗГЛЯДУ 
справ, призначених Великою Палатою Верховного Суду,  

15 червня 2021 року 
 

№ 
п/п 

Час 
розгляду 

№ провадження 
(№ справи) Суддя-доповідач Суть спору Результат 

розгляду 

1.  10:00 
13-3зво21 
(1-7/2010) 

відеоконференція 
Лобойко Л. М. 

За заявою засудженого Шуманського Василя 
Мирославовича та захисника Цику Н. В. про перегляд 
вироку Апеляційного суду Чернівецької області від 
06 грудня 2010 року та ухвали Вищого 
спеціалізованого суду України з розгляду цивільних і 
кримінальних справ від 24 квітня 2012 року 
з підстави встановлення міжнародною судовою 
установою, юрисдикція якої визнана Україною, 
порушення Україною міжнародних зобов'язань 
при вирішенні справи судом 

Перерва 

2.  11:00 
12-95гс20 

(904/5726/19) Рогач Л. І. 

За касаційною скаргою Терентьєвої Олени Юріївни 
на постанову Центрального апеляційного 
господарського суду від 12 серпня 2020 року у справі за 
позовом Товариства з обмеженою відповідальністю 
«Порше Лізинг Україна» до фізичної особи  – 
підприємця Терентьєвої О. Ю. про стягнення 
заборгованості за договором 

Касаційну скаргу 
задоволено 

частково, 
оскаржувану 

постанову змінено  

3.  11:30 
12-44гс20 

(922/2416/17) 
відеоконференція 

Власов Ю. Л. 

За касаційною скаргою Акціонерного товариства 
Комерційний банк «Приватбанк» 
на рішення Господарського суду Харківської 
області від 05 листопада 2019 року та постанову 

Касаційну скаргу 
задоволено 

частково, 
оскаржувані 
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№ 
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Час 
розгляду 

№ провадження 
(№ справи) Суддя-доповідач Суть спору Результат 

розгляду 
Східного апеляційного господарського суду 
від 23 січня 2020 року у справі за позовом 
Публічного акціонерного товариства Комерційний 
банк «Приватбанк» до Товариства з обмеженою 
відповідальністю «Бонус-Трейд», треті особи, які не 
заявляють самостійних вимог на предмет спору, на 
стороні відповідача: 1) Северінова Світлана 
Миколаївна, 2) Шпак Марина Олександрівна, про 
звернення стягнення на предмет іпотеки 

рішення та 
постанову змінено 

4.  12:00 
12-14гс21 

(916/585/18) Пільков К. М. 

За касаційними скаргами Товариства з обмеженою 
відповідальністю «Автостайл» та Акціонерного 
товариства «Альфа-Банк» на постанову Південно-
західного апеляційного господарського суду 
від 08.12.2020 та рішення Господарського суду 
Одеської області від 19.10.2020 у справі за позовом 
Товариства з обмеженою відповідальністю 
«Французький бульвар-Еліт» до реєстратора Іскрова 
О. В.; Одеської обласної філії КП «Центр державної 
реєстрації»; АТ «Альфа-Банк»; ТОВ «Автостайл», за 
участю третьої особи, яка не заявляє самостійних 
вимог щодо предмета спору, на стороні відповідача 
АТ «Альфа-Банк» – Товариства з обмеженою 
відповідальністю «Фінансова компанія «Астер-

Касаційну скаргу 
АТ «Альфа-Банк» 

задоволено, 
касаційну скаргу 
ТОВ «Автостайл» 

задоволено 
частково, 

оскаржувані 
постанову та 

рішення скасовано 
в частині 

задоволення 
позову. В частині у 
позові відмовлено, 

в частині 
провадження у 
справі закрито.  
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Фінанс», про визнання протиправними та скасування 
рішень реєстратора, скасування записів про право 
власності та визнання недійсним договору купівлі-
продажу 

5.  12:30 

12-17гс21 
(32/77т) 

 
закрите 

засідання 

Катеринчук Л. Й. 

За касаційною скаргою Грицка Юрія Мироновича, до 
якої приєдналося Приватне акціонерне товариство 
«Ірокс», на постанову Північного апеляційного 
господарського суду від 15 липня 2020 року у справі 
за позовом заступника Генерального прокурора 
України в інтересах держави в особі Міністерства 
оборони України і Державного підприємства 
«Львівське будівельно-монтажне управління» до 
Товариства з обмеженою відповідальністю 
«Персенківка», Товариства з обмеженою 
відповідальністю «Будівельник», Товариства з 
обмеженою відповідальністю «Галичбудмонтаж» та 
Приватного акціонерного товариства «Ірокс», за 
участю третьої особи, яка не заявляє самостійних 
вимог щодо предмета спору, на стороні позивачів – 
Обласного комунального підприємства 
«Бюро технічної інвентаризації та експертної оцінки» 
і третіх осіб, які не заявляють самостійних вимог 
щодо предмета спору, на стороні відповідачів – 
Товариства з обмеженою відповідальністю 
«Спеціалізоване будівельне управління 14» та 
Автогаражного кооперативу № 15 Галицького 
району міста Львова, про визнання права власності 

Перерва 
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на нерухоме майно та його витребування 

 
Секретар Великої Палати 
Верховного Суду               Всеволод КНЯЗЄВ 


