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Cynas BepxoHoro Cyay lNorpibHuin Ceprin OnekciitoBmy



- He BUMKNUMKae CyMHIBIB TOU QpaKT, WO
3acTocyBaHHA Oyab-sKNX 3acobiB
NpaBOBOro 3axXMCTy MatuMe CEHC nuLle 3a
YMOBMW, WO 0bpaHi cyb'eKTOM MOopyLUEHOrO
npaBa crocobun 3axncTy € aK
e eKTUBHUMMU, TaK | TAKUMMU, LLIO
BIANOBIAATUMYTb MOro 3MICTY Ta CUCTEMI
npasa.



- HanexxHum cnocib 3axucTy
- EdpekTnBHMI cnocib 3axucTy

- [lpaBOMIpHMKM CNOCIO 3aXUCTY


Выступающий
Заметки для презентации
За ст. 6 Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод визнається право людини на доступ до правосуддя, а за ст. 13 Конвенції – на ефективний спосіб захисту прав, і це означає, що особа має право пред’явити в суді таку вимогу на захист цивільного права, яка відповідає змісту порушеного права та характеру правопорушення. Пряма чи опосередкована заборона законом на захист певного цивільного права чи інтересу не може бути виправданою.

Загальною декларацією прав людини 1948 року передбачено, що кожна людина має право на ефективне поновлення в правах компетентними національними судами у випадках порушення її основних прав, наданих їй конституцією або законом (ст. 8).

Право на ефективний судовий захист закріплено також у ст. 2 Міжнародного пакту про громадянські та політичні права 1966 року.

Вочевидь, саме тому в нових процесуальних кодексах (передусім, мова йде про Цивільний процесуальний кодекс України та Господарський процесуальний кодекс України) в якості превалюючого завдання судочинства закріплено принцип ефективного захисту прав особи, яка звертається до суду.

При прийнятті процесуальних рішень і застосуванні будь-яких процесуальних норм, суд має керуватися, у першу чергу, основним завданням судочинства, яким є ефективний захист прав та інтересів особи. На цьому ж принципі базується і право суду застосувати на вимогу особи, яка звернулася до суду, спосіб захисту її права, який не передбачений законом або договором, якщо передбачені законом або договором способи не забезпечують ефективного захисту такого права. Зі зміною процесуальних кодексів, змін зазнали також положення Цивільного кодексу України. 

Відтепер, згідно зі ст. 16 ЦК України суд може захистити цивільне право або інтерес іншим способом, що встановлений договором або законом чи судом у визначених законом випадках.

Згідно з ч. 1 ст. 2 ЦПК України в реакції, що набрала чинність 15.12.2017 р., завданням цивільного судочинства є справедливий, неупереджений та своєчасний розгляд і вирішення цивільних справ з метою ефективного захисту порушених, невизнаних або оспорюваних прав, свобод чи інтересів фізичних осіб, прав та інтересів юридичних осіб, інтересів держави.

При цьому, суд та учасники судового процесу зобов’язані керуватися цим завданням цивільного судочинства, яке превалює над будь-якими іншими міркуваннями в судовому процесі (ч. 2 ст. 2 ЦПК України).

Ст. 5 ЦПК України в новій редакції передбачає, що здійснюючи правосуддя, суд захищає права та інтереси фізичних і юридичних осіб, державні та суспільні інтереси у спосіб, визначений законом або договором.
У випадку, якщо закон або договір не визначають ефективного способу захисту порушеного права чи інтересу особи, яка звернулася до суду, суд відповідно до викладеної в позові вимоги такої особи може визначити у своєму рішенні такий спосіб захисту, який не суперечить закону.

П. 4 ч. 3 ст. 175 ЦПК України передбачає, що позовна заява повинна містити, зокрема, зміст позовних вимог: спосіб (способи) захисту прав або інтересів, передбачений законом чи договором, або інший спосіб (способи) захисту прав та інтересів, який не суперечить закону і який позивач просить суд визначити у рішенні.

Важливо, що обраний позивачем спосіб захисту суд враховує при вирішенні питання про розгляд справи в порядку спрощеного або загального позовного провадження (п. 3 ч. 3 ст. 274 ЦПК України).

Тобто, суд не має права з власної ініціативи використовувати ефективний спосіб судового захисту, якщо він не зазначений у позовній заяві.

Є також підстави вважати, що сторона може наполягати на застосуванні способу захисту, не передбаченого законом або договором, лише у випадку, якщо закон або договір не визначають ефективного способу захисту порушеного права чи інтересу особи, яка звернулася до суду. Оцінка ж ефективності обраного способу захисту цивільного права багато в чому залежить від характеру вимоги, що висувається до порушника та характеру правовідносин, які існують між суб‘єктом права та порушником (особою, яка має зустрічні інтереси щодо предмету спору).
 
Інше правове питання це визначення співвідношення застосовуваного способу захисту критеріям ефективності та правомірності.

Чи може ефективний спосіб захисту бути неправомірним? Відповідь є очевидною.

Необхідно розуміти саму ідеологію сучасного право, яке не передбачає надання захисту порушеного права за будь-яку ціну. У тій або іншій правовій конструкції правотворець відшуковує справедливий баланс між інтересами різних сторін, враховує усі обставини, що об’єктивно необхідно при цьому врахувати.

Тож, суд, застосовуючи ефективний спосіб захисту порушеного права, зобов’язаний визначити, чи не призведе це до порушення сенсу та засад права, що регулює спірні правовідносини, його системи, а так само до порушення прямої заборони, визначеної у законі або договорі.



3axuCT NopyLeHoro npaea BiadyBacTbCA B e(PeKTUBHUN CNOCIO

KoxkHa ocoba mae npaBo B MopsaKy, BCTaHoBNeHOMY uumu Kogekcamu,
3BEPHYTUCA A0 Cydy 3a 3axuCTOM CBOIX MOPYLIEHMX, HEBU3HaHMX abo
ocnoptoBaHuX npae, cBobon um iHTepeciB (YactuHa 1 ctatTi 4 LUK Ykpaivn,
yactunHa 1 ctatTi 16 LUK Ykpaiun).

YactuHoto nepwoto ctatti 15 LUK YkpaiHu BM3HaA4YeHO npaBoO KOXHOI ocobu
Ha 3aXUCT CBOro LMBINIbHOrO nNpaBa y pasi Moro nopyLeHHs, HEBU3HaHHA abo
OCIMOPIOBAHHS.

3 ypaxyBaHHAIM LMX HOPM MNpPaBOM Ha 3BEPHEHHA OO0 cydy 3a 3axmMcToM
HadineHa ocoba B pasi NMopylleHHs, HeBU3HAHHA abo ocrnopltoBaHHA came
HanexHux 11 npae, cBOOOA YM IHTEPECIB, @ TAKOX Yy pasi 3BEPHEHHS OO0 cyay
opraHiB i 0oci6, ynoBHOBa)XeHMX 3axuwatu npaea, cBobogun Ta iHTepecu
iHLWKX OCi6 abo AeprkaBHi Ta cycninbHi iIHTEpPECK.



CtatTta 5 UIK YkpaiHn. Cnocobu 3axucTy, SKi 3aCTOCOBYHOTLCA Cy0M
1. 3diucHroro4u npasocydds, cy0 3axuwae ripasa, ceoboou ma iHmepecu i3u4HUX OcCib,
npasa ma iHmepecu puduyHUX ocib, OepxxasHi ma cycninbHi IHmMepecu y crocib,
8U3Ha4YeHul 3aKoHoM abo 002080pPOM.

2. Y sunadky, akwo 3akoH abo 0o20oeip He sU3Ha4Yarmb eheKmueHo20 criocoby 3axucmy
rnopyweHo20, HegsusHaHo20 abo ocriopeHoz20 rpasa, c8obodu 4Yu iHMepecy ocobu, sKa
38epHyracsi 0o cyody, cy0 8i0rnogiOHO 00 8uKadeHoi 8 Mo308i 8UMO2uU makoi ocobu moxxe
8u3Ha4yumu y ceoeMy piweHHi makuu crocib 3axucmy, SKul He cyrnepeyums 3aKOHY.

- Y pasi nopyweHHs1 (HEBM3HAHHS, OCMOPIOBAHHS) CYD'€EKTMBHOIO LIMBINIBHOrO npasa 4um
iHTepecy Yy noTepninoi ocobu BMHWKAE MNpPaBO Ha 3acTOCyBaHHA KOHKPETHOro
cnocoOy 3axucTy. Lium npaBom Ha 3acTocyBaHHA NEBHOro Crocoby 3axucTy i € npaea,
AKi ICHYIOTb Y paMKax 3axXxMCHUX NpaBoBiAHOCUH. ToBTO crnocib 3axucTy peanisyeTbcs
yepe3d CYyb'eKTMBHE UMBINbHE NpPaBO, AKe BUHMKAE Ta ICHYE B paMKax 3aXUCHUX
NpaBoBIgHOCKH (3000B'A3aHb).



E®EKTVBHMW CMOCIB 3AXUCTY

3a crtatteto 6 KOHBeHUil Npo 3axucT npaB NOAWHM | OCHOBOMOMOXHUX cBobon (gani -
KoHBeEHLi) BU3HAETLCA NpaBo MOANHU Ha OOCTYN A0 npaBocyaas, a 3a ctartteto 13 KoHBeHUu,l -
Ha edeKkTMBHUIN crnocib 3axucTy npas, i ue o3Hayae, Wo ocoba Mae npaBo nNpea'siBUTM B cyai
Taky BUMMOry Ha 3axucT LMBINbHOrO MNpaBa, sika BignoBigae 3MiCTy MNOpyLweHOoro npaea Ta
Xapaktepy npaBornopyleHHsi. lNpsma 4m onocepenkoBaHa 3abopoHa 3akOHOM Ha 3axucT
NEeBHOroO UMBISIbHOMO NnpaBa Yun iHTepecy He MoxXxe ByTu BUNpaBaaHoLo.

[Mig cnocobamn 3axmcTy cyb eKTUBHMX MNpaB pPO3YMIilOTb 3aKpinfeHi 3akoHOM MaTepianbHO-
NpaBoOBi 3axO4M OXOPOHHOrO XapakTepy, 3a [OOMOMOro SKUX MPOBOAUTLCA MOHOBIIEHHSA
(BM3HAHHSA) MOPYLUEHUX (OCMoploBaHMX) MpaB i BMAMB Ha MpaBoOMoOpyLIHMKA (OuB. MYHKT 5.5
noctaHoBn Benukoi [lanatu BepxosHoro Cyay Big 22 cepnHa 2018 poky y cnpasi Ne
925/1265/16).

[Mpn ubomy nig eekTnBHNUM 3acobom (cnocobom) HeEOBXIAHO PO3YMITUM TakuW, O CNPUYNHSE
NOTPIOHI pes3ynbTatn, Hacnigku, TO6TO MaTume Hanbinbwmnrm eqekT no BigHOBMEHHIO
BiANOBIAHMX npae, cBO60OA Ta iHTEPECIB Ha CTiNbKKW, Ha CKifNlbKK L& MOXNUBO.



-

[MpaBo BMGOPY cnocoby 3axucTty 3-noMik nepeadavyeHnx 3akoHoOM abo JOroBOPOM HanexuTb
KpeauTopy

BepxoBHun Cya 3pobmB BUCHOBOK, WO 3anpoBaMXeHHs cneuianbHOro npasuna
ctatTi 1282 LIK YKpaiHu He BUKITIOMAE MOXITMBOCTI 3aCTOCYBaHHSA
anbTepHaTUBHOIro cNocoby 3axMCTy, 30KpemMa NyHKTY 5 yacTuHu apyroi ctatTti 16
LIK YkpaiHu npo npumMycoBe BUKOHaHHS1 060B’sI3Ky B HaTypi.

TnymayeHHs x ctatTi 1282 LIK YkpaiHn okpemo Big, iHWmnx HopMm LK YkpaiHu
no30aBUTb KpeamTopa npasa Ha 3axXMCT CBOIX LUMBINIbHUX NpaB Ta IHTEPECIB Y TOMY
BUNagKy, SKLWO Ha Yac Moro 3BepHEHHs 40 cyay 3 BiAnoBigAHOK MO30BHOK BUMOIOH
ManHo, ke Oyno nepegaHo crnagkoeMuLo y HaTypi, He 3bepernocs.

BianosigHo ao cTtpyktypu LK YkpaiHn kpegutop mae npaBo obupatu oauH i3
yciX cnocob6iB 3axUCTy, sIKi HAAAaTLCA NOMY 3aKOHOM, AKLLO iHaKLWwe NpaBuno B
IMNnepaTUBHOMY NMOPAAKY He BU3HAYEHO Y LUMBiINbHOMY 3aKoHi. [1pn ubomy BUOIp
cnocoOy 3axucTy KpeauTop 34IMCHIOE HA BNaCHUN pPO3CyA.

[NocTtaHoBa [Nepwoi cyooBoi nanatu KLIC BC Big 25 kBiTHg 2018 poky, cnpaBa
Ne 645/3265/13-u, npoBagxeHHs Ne 61-5552c8n18



Выступающий
Заметки для презентации
Сторінка 4. справа про застосування статті 1282 ЦК України: чи має право кредитор обирати серед способів захисту свого права та інтереси більш ефективний спосіб захисту, чи наділений він повноваженнями на застосування загальних правил статті 16 цього Кодексу.

У справі банк звернувся до суду з позовом до спадкоємців померлого боржника з позовом про стягнення заборгованості за кредитними договорами.
 
Обрання способу захисту
Відповідно до структури ЦК України у книзі першій, розділу І «Основні положення», у статті 16 визначені загальні способи захисту цивільних прав та інтересів. Ці способи захисту є універсальними для всіх правовідносин та можуть бути застосовані особою для врегулювання спірних правовідносин. Застосовувані способи захисту цивільних прав мають відповідати характеру спірних правовідносин та природі спору, що існує між сторонами.
Аналіз структури та змісту ЦК України дає підстави для висновку, що застосування спеціальних способів захисту, які визначені законодавцем для захисту окремих категорій цивільних прав, не виключає можливості також застосовувати загальні способи захисту цивільних прав та інтересів.
Зокрема, відповідно до абзацу 2 частини другої статті 1282 ЦК України у разі відмови від одноразового платежу суд за позовом кредитора накладає стягнення на майно, яке було передане спадкоємцям у натурі.
У наведеній нормі права передбачається спеціальний, додатковий за своєю правовою природою, спосіб захисту цивільних прав та інтересів кредитора спадкодавця в разі, якщо спадкоємці не виконають його вимоги. Ані зі змісту, ані з системного аналізу наведеного правила у зв’язку з іншими нормами ЦК України Верховний Суд не має правових підстав зробити висновок, що такий спосіб захисту є єдино можливим.

Верховний Суд зробив висновок, що запровадження спеціального правила статті 1282 ЦК України не виключає можливості застосування альтернативного способу захисту, зокрема пункту 5 частини другої статті 16 ЦК України про примусове виконання обов’язку в натурі.
Тлумачення ж статті 1282 ЦК України окремо від інших норм ЦК України позбавить кредитора права на захист своїх цивільних прав та інтересів у тому випадку, якщо на час його звернення до суду з відповідною позовною вимогою майно, яке було передано спадкоємцю у натурі, не збереглося.

Відповідно до структури ЦК України кредитор має право обирати один із усіх способів захисту, які надаються йому законом, якщо інакше правило в імперативному порядку не визначено у цивільному законі. При цьому вибір способу захисту кредитор здійснює на власний розсуд.



-

3aBxan HeobXxigHO BpaxoByBaTU, OO0 SKUX HACigKIB NpM3Beae 3aCTOCYBaHHA TOMO UM iHLLIOMO
cnocoby 3axucTy: 4m NpusBeae Le Ao Tiel KIHUEeBOI MeTu, sike nparHe AOCArHyT1 no3mnead,
3BepTalynChL 40 cyay

- OcnoptoBaTi NpaBo4YNH MOXE Takox ocoba (3aiHTepecoBaHa ocoba),
sika He Byna CTOPOHOI NMpaBoOYvNHY, Ha Yac po3rngaay crpasu cyaom
He Mae NpaBa BNAacHOCTI YM PEYOBOro Npasa Ha NpeaMeT NpaBoYnHy
Ta/abo He nNpeTeHOye Ha Te, WO malriHO B HaTypi Oyno nepegaHo i

y BonoAiHHA. Bumorn 3aiHTepecoBaHOl ocobu, Ska B CyJOBOMY
nopAOKy AoMaraeTbCA BU3HAHHA NPaBOYMHY HeOiUCHUM (YacTuHa
TpeTa ctaTTi 215 LIK YkpaiHu), cnpsiMoBaHi Ha npvBeAeHHs CTOPIH
HeaiNCHOro NpaBoO4vNHY 40 TOro CTaHy, KM caMme BOHU, CTOPOHMN,
Manu 0o BYMHEHHS NpaBoyunHy. BnacHuun iHTepec 3aiHTepecoBaHol

0cobu nonsrae B TOMY, LLOO NpeaMeT NpaBo4nHy nepedysaB y

BNACHOCTI KOHKPETHOI 0COOM 4K OO CTOPOHa (CTOPOHW) NPaBOYUHY
nepebyBana y neBHOMY NPaBOBOMY CTaHOBMULL, OCKINbKM Bif LIbOTO
3anexuTb Nnoganblia MOXNIMBICTb 3aKOHHOI peanisaLlji
3aiHTepecoBaHO 0coboto 11 npas.


Выступающий
Заметки для презентации
Сторінка 6. Приклад 4: Прокурор звернувся в інтересах міської ради з позовом про визнання правочинів не дійсними. Дійсною метою звернення з позовом до суду було звільнити зайняті спорудами земельні ділянки. 
Міська рада не була учасником укладених правочинів.




- BepxoBHumMm Cyaom BpaxoBaHO, WO o6paHM No3MBavYem
cnocid 3axUCTy NOPYyLUEHOro npaBsa — WsIXOM BU3HAHHSA
OCMOpPOBaHUX AOroBOpiB HEQAIUCHUMU — He € e(peKTUBHUM
3acoOoM BiAHOBJIEHHS NMOPYLUEHOro npaBa No3uBaya,
OCKiflbKK1, 3a 3arasibHUM NpaBuUNoM, HacsligKkom
BCTAaHOBJIEHHA CYyAOM HeAiNCHOCTI NPaBO4YNHY € PECTUTYLIA.
BignoBigHO, BU3HaHHSA AOroBOpIB WOAO BigYyXeHHSA
CNipHOro MamHa Heg4iNCHUMU He MaTUMe HacsiaKom
3BifIbHEHHSA 3eMerNnbHOI AINAHKU YM YCYHEHHS nepeLwukon y
KOPUCTYBaHHI Hel0, a TOMY He BiAHOBUTb NOPYLUEHOro npasa
no3mBayda, AIKUM He € BNaCHMKOM MaWHa, Big4y>XeHoro 3a
ocrnoproBaHMM AOroBOPOM KyniBRi-npoaaxy.

[MlocTtaHoBa Big 15 TpaBHa 2019 poky, cnpasa Ne 462/5804/16-u,

npoBamkeHHsa Ne 61-39342cB18



Выступающий
Заметки для презентации
Верховним Судом скасовано судові рішення, у задоволенні позову відмовлено.



= [ligcTaBu BIOMOBU Y Ha4AHHSA 3aXUCTy NEBHUM npasam Ta

IHTEepecam

- O6rpyHTOBYIOUYM 3asiBIEHI NO30BHI BMMOrM, NO3MBay 3a3Havarna, Lo CnipHi JOroBopu yknaganucsa
Hel 3 METOI YHEMOXIUBIIEHHSI 3BEPHEHHSA CTAMHEHHS Ha Lie ManHO 6aHKOM Yy paxyHOK BUKOHAHHS
KpeauTHMX 3000B’s13aHb no3neava.

«  TakMm 4mHOM, yKnagaruum CnipHUW NpaBo4mH, NO3MBay nepecnigysana MeTy He JOMNYyCTUTU Y
ManbyTHLOMY MOXNUBICTb 6aHKy 3a40BOSIbHUTU CBOI BUMOTU (3aXUCTUTK NOpPYLLEHE NPaBo)
LLNAXOM MPUMYCOBOIO BUKOHAHHS BIpOrigHOro pilleHHA cyay Npo CTArHEHHSA 3 Hel KpeauTHOT
3aboproBaHOCTi, NPO LLO BOHA 3a3Ha4vara y No30BHil 3asBi.

- Ha nepekoHaHHa BepxosHoro Cyay, Taki yMUCHI Ail no3vrBayva HeobXiAHO OLiHUTY 5K
He0bPOCOBICHI, CNPAMOBaHI Ha NOpyLLIEeHHs Npaea TPeTiX 0Cib Ha 3a40BONEHHSA BUMOT KpeauTopa,
LLIO CBiAYNTb NPO HasiBHICTb 0OCTaBWH, BU3HA4YeHUX YacTuHoto gpyroto ctatTi 13 LUK YkpaiHu.

- Cya kepyeTbCs TUM, LLLO HENpPaBOMipHa MeTa Ta HejobpocoBicHa NoBeAiHka N036aBMATbL CTOPOHY
npasBa nocunaTucs Ha Taki obCcTaBUHU SK Ha NigCTaBy Ta YMOBM HaJaHHS 3axXUCTY CYJO0M.

[NoctaHoBa BC Big 08 nunHga 2020 poky, cnpaBa Ne 522/3541/15-u, npoBamxkeHHa Ne 61-31599¢c818



Выступающий
Заметки для презентации
Сторінка 8. приклад 5. Позивачка Шварцнау обґрунтовує позов тим, що укладені договори мали на меті унеможливити звернення стягнення банку на таке майно.

У лютому 2015 року позивач звернулася до суду з позовом, який у подальшому був нею уточнений, до відповідачки, її дочки, про визнання договорів купівлі-продажу квартири та автомобіля недійсними.

Позивач стверджує, що зазначені правочини укладені фіктивно, без наміру настання реальних правових наслідків, що обумовлені ними. Основною метою укладення зазначених правочинів було збереження квартири та автомобіля за позивачем та унеможливлення звернення стягнення на це майно банком у рахунок виконання кредитних зобов’язань позивача.

Однією із основоположних засад цивільного законодавства є добросовісність (пункт 6 частини першої статті 3 ЦК України). Дії учасників цивільних правовідносин мають бути добросовісними.

Згідно зі статтею 13 ЦК України цивільні права особа здійснює у межах, наданих їй договором або актами цивільного законодавства. При здійсненні своїх прав особа зобов'язана утримуватися від дій, які могли б порушити права інших осіб, завдати шкоди довкіллю або культурній спадщині. Не допускаються дії особи, що вчиняються з наміром завдати шкоди іншій особі, а також зловживання правом в інших формах. При здійсненні цивільних прав особа повинна додержуватися моральних засад суспільства.

У зв’язку з цим, добросовісність при правовому регулюванні цивільних відносин повинна розглядатися як відповідність реальної поведінки учасників таких відносин вимогам загальносоціальних уявлень про честь і совість. Іншими словами, щоб бути добросовісним, дії та вчинки учасників цивільних відносин мають здійснюватися таким чином, щоб вони викликали схвальну оцінку з боку суспільної моралі, зокрема в аспекті відповідності застосованих засобів правового регулювання тим цілям, які перед ним ставляться. І, навпаки, реалізація правового регулювання цивільних відносин буде недобросовісною, якщо соціальна свідомість відкидає її як таку, що не відповідає задекларованій меті.

Цивільний оборот ґрунтується на презумпції добросовісності та чесності учасників цивільних відносин, які вправі розраховувати саме на таку поведінку інших учасників, яка відповідатиме зазначеним критеріям і уявленням про честь та совість.

Відповідно до частини третьої статті 16 ЦК України суд може відмовити у захисті цивільного права та інтересу особи в разі порушення нею положень частин другої–п'ятої статті 13 цього Кодексу.
Аналіз змісту частини другої статті 13 ЦК України дає підстави для висновку, що недобросовісна поведінка особи, яка полягає у вчиненні дій, які можуть у майбутньому порушити права інших осіб, є формою зловживання правом.




O6paHunin no3mBayYemM cnocid 3axncTty mae oyTu
nepegdavyeHnin 3akoHoM abo 4OroBopoMm

Mo3nBay o0brpyHTOBYBaB 3asABfIEHI BUMOIM TUM, LLIO MiXK HUM Ta 6GaHKOM yKknageHo Aorosip 6aHKiBCbKOro BKraay.
Mo3nBay oTpumas nucTa Big 6aHKy, SKMM NOro NOBIAOMIIEHO MPO TE, LLO JOrOBIp € HIKYEMHUM BiANOBIAHO A0
nonoxeHb ctatTi 38 3akoHy YkpaiHu «[1po cnctemy rapaHTyBaHHSA BKNagiB 4isnyHMX OCio».

BepxosHuin Cyq BpaxyBas, WO 06paHuii No3nBavem crocid 3axucty He nepeabadeHnin 3akoHoM ans
3aCTOCYBaHHA 0 CNipHUX NPaBOBIgHOCUH.

Takun cnocib 3axucTy, ik BUSHaAHHSA LOroBOpPY AiINCHUM MOXe ByTn 3aCTOCOBaHUIN Cy4OM BUKIHOYHO B OKPEMO
BU3HAYEHNX LMBINbHUM 3aKOHO4ABCTBOM BUNagkax. 30Kpema, 3a npaBunamm YactuHu gpyroi ctatti 215 UK
YKpaiHu y Bunagkax, BCTaHOBMEHMX UMM KogekcoM, HIKYEMHUI NMPaBOYNH MOXe BYTY BU3HAHUI Cyo0M LINCHUM.

AHnani3 Hopm § 2 rnaeu 17 poaginy IV Kuurn nepwoi LIK Ykpainu gae nigctaBm ans BUCHOBKY, LLIO AOrOBIip MOXE
OyTn BU3HAHO LINCHMM CyOOM Y pasi, Hanpuknaa: HegoAepPKaHHS BUMOIM LLOA0 NMCbMOBOT (hoOpMM MPaBOYMHY
(yactmnHa gpyra ctatTi 218 LUK Ykpainun); HegoaepxaHHs BUMOTMM 3aKOHY NMPO HOTapianbHe NOCBigYEHHS
OAHOCTOPOHHBOIO NPaBoYNHY (YacTuHa gpyra cratTi 219 LUK YkpaiHn); HegogepaHHA CTOpOHaMU BUMOTM 3aKOHY
Npo HoTapianbHe NOoCBigYEeHHN goroBopy (YactnHa gpyra ctatTi 220 LK YkpaiHun); BUMHEHHSA NpaBOYMHY
ManosniTHbOK 0COBOI0 3a Mexamu Ti UMBINbHOI Aie3gaTHoCTi (YacTnHa gpyra ctatTi 221 LUK Ykpaiim); BUMHEHHSA
npaBo4MHy 6e3 403BONY OpraHy onikK Ta niknyBaHHA (YacTuHa gpyra ctatTi 224 LK YkpaiHu); BUMHEHHSA
npaBoYMHy Hegie3aaTHO didnyHOK 0coboto (YacTmHa apyra ctaTTi 226 LIK Ykpainn).

MoctanoBa KLIC BC Big 17 nunHa 2019 poky, cnpaBa Ne 750/1535/17, npoBamkeHHs Ne 61-28701cB18



Выступающий
Заметки для презентации
Сторінка 12. приклад 7.
Позивач просив визнати дійсним той правочин, що оголошений нікчемним Фондом гарантування вкладів фізичних осіб. Застосування такого способу захисту до спірних правовідносин законом не передбачено.


Необхідно враховувати, що із запровадження в дію ЦК України 2004 року способи захисту цивільних прав та інтересів могли бути передбачені не тільки цивільним законом, а й договором.
Окрема думка по Кузнєцову !

Необхідно досліджувати зміст укладеного договору, зокрема іпотеки, застави, кредитного договору, з метою з'ясувати, чи не передбачили сторони у такому правочині спеціальні способи захисту тих або інших своїх прав у спосіб, відмінний від ЦК України.




HikueMH1n npaBoYvYnH He nianarae posipBaHHIO

MNosnBay 3BepHyBCA OO0 Cydy 3 no3oBom A0 JlisvHroBoi kKoMnaHii Npo posipBaHHSA AOroBOpy (PiHAHCOBOrO
Ni3MHry Ta CTArHEHHS CNadvyeHnX KOLWTIB.

AHarniszoBaHuM y cnpasi 4Orosip, NigNUCaHUN CTOPOHAMWU, € B LiNOMY HiKYEMHUM (Y 3B'A3KY 3 HELOTPUMAHHAM
HOTapianbHOI PopMK NMPaBOUMHY), TOBTO PO3rNAaAETLCA 3 TOUKM 30pYy NpaBa SK Takun, WO IPULNYHO HE MaB
MiCUs, He CTBOpMB ByOb-sIKMX MPaBOBMX HACMILKIB, OKPIM TUX, WO MOB’A3aHi 3 NOro HedincHICTO. HikyeMHUN
AOroBip € HeAiiCHUM pa3oM 3 ycima /oro yMoBaMu Ta He CTBOPKOE ANs CTOpiH 3000B’A3aHb, WO B HbOMY
3aKpinsieHi.

c YxBantow4un HoBe piIJJeHHFI Nnpo 4YaCTkoBE 3a0BOJIEHHA MO30BY, BerOBHI/IIZ Cy,El, BpaxyBas, L0 Y cnpaBi
Lo nepernanaeTbCA, e(_beKTI/IBHI/IM cnocodbom 3axucTy nopyweHnx rnpae rnosneada € caMme 3aCToCyBaHHA
HacnigkiB HIKYEMHOCTI NpaBOYnHY Ta CTATHEHHA aD,MIHICTpaTI/IBHOFO nnartexy, cniavyeHoro HUM Ha KOpuUCTb
J1i3anHroBoi KoMnaHii 3a HikieMHUM npaBoO4YNHOM.

- BignosigHo go npasun ctaten 2, 5 LMK Ykpaitu 3acTocoByBaHUM CyoM cnociod 3axucty LMBINbHOTO
npaea mae BignoBifaTu kKpuTepito edekTMBHOCTI. ToOTO Lien cnocid mae byTn AieBum, a horo peanisauis
MOBMHHA MaTW HAcnigkoM BiAHOBMEHHS MOpYyLIEeHMX MalHOBMX abo HEManHOBKX Npae Ta iHTepeciB
yrpaBoMOYEHOI 0cobu.

NoctaHoBa KLIC BC Big 19 yepBHsa 2019 poky, cnpasa Ne 757/48758/15-u, npoBamkeHHa Ne 61-14480cB18



Выступающий
Заметки для презентации
Сторінка 13. приклад 8. за усталеною практикою ці договори є нікчемними в силу недотримання нотаріальної форми правочину стосовно автомобіля. Позивач просив розірвати такий договір, проте він є нікчемним. Тому не підлягає розірванню.

В оцінці доводів та заперечень сторін Верховний Суд вважав обов’язковим дотриматися правового висновку, викладеного Верховним Судом України у постанові від 19 жовтня 2016 року у справі № 6-1551цс16 щодо обґрунтованості застосування до спірних правовідносин норм статті 799 ЦК України, яка підлягає застосуванню до спірних правовідносин, не надавши оцінки відсутності нотаріального посвідчення спірного договору в розумінні частини першої статті 220 цього Кодексу. Верховний Суд не встановив підстав відступити від зазначеного правового висновку, який визнає обов’язковим у цій справі.



[To30B npo BUTpebyBaHHA MaMHa 3 Yy>KOro He3aKOHHOro BOJIOAiHHS
€ CaMOCTIMHOK NMO30BHOK BUMOIOH), BUPILLEHHSA AKOI He 3a5ieXUTb
Bi4 BUPILLEHHSA IHWNX nNpea'aBneHnx BUumor

- B pasi npea'saBneHHs1 BiHgMKauUinHOro no3oBy cyan 3060B's13aHi
3'dcyBaTu, y Umemy oakTM4HOMY BONOLIHHI 3HAX04AUTLCA ChnipHe
MaMHO Ha Yac BUpPILLIEHHS crnopy.

- Cyan, He 3’dcyBaBLUN HAaBeEHE NpaBOBE NUTAHHS, HE BU3HAYUNK
HaneXHUM Ta nNpaBoMipHUIA cnocib 3axmncTy, Ha 3aCTOCYyBaHHS
SIKOro No3meay mMarsa npaso. B uboMy acrnekTi cyam 3060B’A3aHi
Bynun BUPILLUTU NUTaAHHS NPO 0OpaHHS ePEKTUBHOIO Cnocoby
3axXUCTy cepen Tux, WO BIANOBIAAKOTbL XapaKTepy CnipHUX
LMBINbHUX BIAHOCUH MK CTOPOHaMN Ta dakTUYHUM obCcTaBUHaMM
cnpasu.


Выступающий
Заметки для презентации
Сторінка 14. приклад 9.
Дійшовши наведеного висновку, суди фактично не надали оцінки й не вирішили позов заявниці у частині вимог про витребування майна з чужого незаконного володіння – від одного з відповідачів.

Верховний Суд звертає увагу, що за своєю правовою природою предметом віндикаційного позову є вимога власника, який не є фактичним володільцем індивідуально визначеного майна, до особи, яка протиправно, але фактично володіє цим майном, про повернення його з чужого незаконного володіння.

Вирішення віндикаційного позову є самостійним способом захисту цивільного права та інтересу, його вирішення переважно не залежить від вирішення інших позовних вимог, оскільки залежить від з'ясування питань, що випливають зі змісту статей 387, 388 ЦК України: з волі чи поза волею власник спірного майна втратив фактичне володіння ним, чи є добросовісним або недобросовісним набувач спірного майна, а також чи відплатно або безвідплатно отримав набувач спірне майно.
А тому, у цій категорії вимог, зокрема, питання недійсності правочинів, на підставі яких відбулося відчуження спірного майна, має розглядатися виключно у контексті зазначених трьох питань: відплатності, добросовісності та наявності волі власника спірного майна.

Проте, у спірних правовідносинах судами першої та апеляційної інстанцій під час розгляду цієї справи не встановлено, у чиєму фактичному володінні знаходиться спірне нерухоме майно на час вирішення спору.

Суди, не з’ясувавши наведене правове питання, не визначили належний та правомірний спосіб захисту, на застосування якого позивач мала право. В цьому аспекті суди зобов’язані були вирішити питання про обрання ефективного способу захисту серед тих, що відповідають характеру спірних цивільних відносин між сторонами та фактичним обставинами справи.

Щодо ефективності обраного способу захисту 

Ефективність захисту цивільного права залежить від характеру вимоги, що висувається до порушника та характеру правовідносин, які існують між позивачем та відповідачами.

Щодо відповідності обраного способу захисту характеру цивільних відносин між сторонами

Верховний Суд зобов’язаний був виходити з того, що обраний позивачем спосіб захисту цивільних прав має бути не тільки ефективним, а й, у першу чергу, відповідати правовій природі тих правовідносин, що виникли між сторонами.

За загальним правилом, речово-правові способи захисту прав особи підлягають застосуванню у тих правових відносинах, коли їх сторони не пов’язані зобов’язально-правовими відносинами, що визначають їх зміст та правову природу. Чинне у Україні право виключає можливість у такому випадку конкуренції позовів та не визнає за позивачем право довільного вибору способу захисту його прав на власний розсуд.



BepxoBHui Cya 30608’a3aHnn ByB BUXOOUTU 3 TOrO, L0 0OpaHui No3nBayem crocib saxucty
LUMBINbHUX NpaB Mae ByTn He Tinbku e(PekTUBHUM, a 1, y NepLuy Yepry, BignosigaTy NpaBoBin
npupoai TMX NPaBOBIAHOCUH, LLIO BUHUKITM MiXK CTOPOHaMW.

3a 3aranbHMM NpaBUIIoOM, PeYOBO-NPaBOBi Crocobu 3axucTy Npae ocobu nignaraTb
3aCTOCYBaHHIO Yy TUX NPaBOBUX BiAHOCKMHAX, KON X CTOPOHM He NMoB’sA3aHi 3060B’a3anbHo-
NPaBOBUMW BiAHOCMHaMMU, LLIO BU3HAYalOThb iX 3MICT Ta npaBoBy npupoay. YnHHe y YkpaiHi
NpaBO BUKITHOYAE MOXIMBICTb Y TaKOMY BUNAaAKy KOHKYPEHLii No30BiB Ta He BU3HaE 3a
Nno3nBaveM NpaBo A0BiNbHOro BU6OPY CNocoby 3axXMCTy MOro NnpaB Ha BNacHWUii poscya.

BusHavatoum amict ctatTi 5 UMK YkpaiHn, HeobxigHO BUXOAUTKM 3 TOro, WO, Y NepLUy Yepry,
cnocobu 3axucTy, siki 3aCTOCOBYHOTLCS CyAOM, MatoTb BiAnoBigAaTn NpaBoBin nNpupoai
LUMBINbHUX BIAHOCWH, LLO ICHYKOTb MiXK CTOPOHaMM, 1 NULLE Yy APYrYy Yepry, cepen 3a3HayeHux
cnocobiB 3ax1CTy, LLO BiANOBIAAKTb NPaBOBi NPUPOAI TakNX BiOHOCUH, Cya Bnpasi obpaTu
TOW 3 HUX, WO 3abe3nevye e(peKkTUBHICTb TAKOro 3axmcTy.

Take po3yMiHHA NOMNOXeHb LMBINbLHOrO Npasa BUMMAMBaE 3 MOro CUCTEMHOIO aHarisy,
CTPYKTYPY SIKOro BU3Ha4alTb OKpPEMI IHCTUTYTU NpaBa, SKi CKrnagarTb NeBHI HOpMK Npaga, Lo
perynooTb O4HOPIAHI NPaBOBI BIiAHOCUHW.

lMocmaHoea KLIC BC 8id 12 yepsHsa 2019 poky, cripasa Ne 490/10190/16-u, nposadxeHHs Ne 61-33118ce18



Выступающий
Заметки для презентации
Сторінка 14. приклад 9. 


10. NocTaHoBa BiAg 25 BepecHA 2019 poKy, cnpaBa
Ne 753/2187/17, npoBapxeHHs1 N2 61-12899¢cB18

Ak npaBuno, ocoba, npasa sKOI MNOPYLUEHO, MOXE CKOPUCTaTUCS
He OyOb-sIKMM, a LiIJTIKOM KOHKPETHMM CNoCOOOM 3axXMCTy CBOro
npa.a. [lepeBaxHO, cNOCIO 3aXMUCTy NOPYLLEHOro rnpasa nNpsiMo
BU3HA4Ya€eTbCH crneuiaribHUM 3aKOHOM | pernamMeHTye KOHKPETHI
LMBINIbHI NpaBoOBIAHOCUHM.

Omxe, no3nBay obparna HeHanexHum crocid 3axncTy cBOIX Npas,
OCKiNMbK/ BOHA HE € CTOPOHOK OCIMOPIOBAHOrO iNOTEYHOro
OOroBOpY, Ha Yac UOro ykrnageHHs npasa Ta iHTepecu no3usada
He nopylyBanuca. [NpoTunexHoro nig Yac posrnaay crnpasu
cyoamu nepLuol Ta anensduivHol iIHCTaHUil 3agBHUK He goBena.



11. NMNoctaHoBa Bif 25 BepecHs 2019 poky, cnpaBa Ne2-2828/11,
npoBagXeHHA Ne 61-37984cB18

[Mo3nBay 3BepHynacs 4O cydy 3 N0O30BOM, 3rigHO 3 OCTaTOYHMM BUKI1agoM
NO30BHUX BUMOT Npocuna cya CTArHyTu cosnigapHo 3 Bignosigadis Ha
BiALIKOOYyBaHHA 30UTKIB, 3anoissHUX YaCTKOBMM HEBUKOHAHHSIM OOroBopy KyniBni-
npogaxy 3/100 4yacTH 4OMOBONOAIHHSA, YKIIageHoro Mixk Bignosigavyem ta
no3mMBa4vyeM, Henepegadero no3mpady y KOPUCTYBAHHSA YaCTUHU 3eMESTbHOT
aOinsHkK, posmipom 897, 00 KB. M, y rpoLuosin cymi, eksisaneHTHin X, 00 gon. CLUA
3a KypcoMm HBY Ha MOMEHT CTArHeHHA y rpUBHAX, Ta BigLKO4YBaHHA MOparbHOI
wkoan y poamipi Y, 00 rpH.

Ak npaBoBy NigcTaBy NO30BHOI 3asBM B OCTAaTOYHO BUKMNA4eHIN peaakuil no3neay
BU3Hauua nonoxeHHs ctaren 1166 ta 1167 LIK Ykpainn.

BC Buxogus 3 TOro, WO MK CTOPOHaMM BUHUKNW OOrOBIPHi BIiAHOCUHM 3 NpuBoay
npuabaHHA YaCTUHU AOMOBONOAIHHA. 3aCTOCYBaHHS 4O OOrOBIPHUX BigHOCUH
npaBun OenikTHOro npasa € HeobrpyHTOBAHUM.


Выступающий
Заметки для презентации
Сторінка 18. приклад 11. Волянська до Бондаренка 


LaKyto 3a yBary!
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