CMPABA «HONKIH NPOTH YKPAIHUW»
(CASE OF YOLKIN v. UKRAINE)
(3assa Ne 40059/19)

Ctvcnui BuKnag piexus Bin 14 civyna 2021 poxy

3anBHAK TPUMABCA Nig BAPTOK Y AEPXABHINA YCTaKOBI «KWIBCHKMIA CRigumid izons-
TOp».

[o EsponeiicbKoro cypy 3 npae niAWHU (nani — EBPONEACHKMA Cya) 3asBHUK
cKapXmnBcA 3a cTatTamu 3 1a 13 KOHBEHLIT NPO 3aXMCT NPaB NIOAUHY | OCHOBONONOKHMUX
cBo6op (Aani — KoHBeHLif) Ha HeHaneXHi YMOBH TPUMaHHA WOro Nia BapTOIO Ta BIf-
CYTHICTb Y HALliOHANEHOMY 3aKOHOAABCTBI ehEKTUBHOID 3206y IOPUANYHOTQ 3aXUCTY.

Posrnauysluv ckapri 3asBHUKa, EBponedCcLKUi Cya Haragae, WO Nig Yac BCTaHoB-
NEHHA, 44 € YMOBM TDUMAHHA TAKMMA, «LLIO NPUHIKYKITE MAHICTb» Y pO3yMikHI cTaTTi 3
KoHBeHU(l, cepito3Huit Gpak MpoCTOPY Y B'A3HWYHIX KAMEPAX BBAXKAETLCA AYXE BMAM-
BOBMM YNHHMKOM T2 MOXE CTaHOBMTW NOPYLLUEHHA AK CaM C060I0, TaK | B CyKynHocTi 3
iHWWMK HeRONIKaMK. NMoCKNAK0YUCE HA CBOKO NONBPELHIO NPAKTUKY, 30KPEMA PiLUEHHS
y cnpasax «MensHUK npoTi Ykpaiiu» Ta «bexeTos npotu Ykpainu», EBponeiceKuil cyn
AIALIOB BUCHOBKY, LU0 YMOBY TPUMAHHS 3aABHUKA Nifl BAPTOK GYNM HEHANEXHUMM | y
HbOro He 6yno eeKTWBHOro 3acoly OPUAMYHOrO 3aXMUCTY Y 38'A3KY 3 HOrD CKApramu,
Ta KOHCTaTyBas NopyLeHHA crared 3 1a 13 KoneeHuil.

3A LUMX MIACTAB CYA OOHOr0NoCcHO

«1. Oronowye 3asBy NPUAHATHOID;

2. lMoctarosnsAe, Wo BOHA CBIRYMTL NPO NOpYLIeHHS cTaTei 3 Ta 13 KoxseHuyil y
38'A3KY 3 HEHANEXHUMM YMOBaMU TPMMAHHR Nif BapTOI;

3. Mocranosnse, wo:

(a) ynponoex Tpe0x MicALIB AepXasa-BiAnNoBifaY NOBUKHA CNNATUTH 2aRBHUKY CY-
My, 3a3Ha4eHy y Tabnuui B 4OAATKY, AKa MaKOTb GYTH KOHBEPTOBAHA B HaLliOHANbHY Ba-
NIOTY AepXasu-Bianosiaaya 3a KypcoM Ha AeHb 3IACHEHHA nnarexy;

(b) i3 3aKiH4eHHAM 3a3Ha4eHOro TPUMICAYHOTO CTPOKY A0 OCTATOYHORO PO3PAXYHKY
Ha 3a3Ha4eHy Cymy HapaxoByBaTMMETbCS NPOCTUA BIACOTOK (Simple interest) y poamipi
rpaHU4HOI NO3MYKOBOI CTABKM EBPONEMCHKOrO LEHTPANBHOrO GaHKy, AKa AIATUME B Ne-
pioa Hecnnartu, A0 AKOT Mae 6yTH AOAAHO TPK BIACOTKOBI NYHKTH»,



