
РЕЗУЛЬТАТИ РОЗГЛЯДУ 
справ, призначених в письмовому провадженні  

Великою Палатою Верховного Суду 
26 червня 2019 року 

 

№ 
п/п 

№ провадження 
(№ справи) 

Суддя-доповідач Суть спору Результат розгляду 

1.  
14-268цс19 

(761/3428/15-ц) 
Ткачук О. С. 

За касаційною скаргою товариства з обмеженою 
відповідальністю фірма «Консоль ЛТД» на заочне 
рішення Шевченківського районного суду м. Києва від 19 
березня 2015 року та ухвалу Апеляційного суду м. Києва 
від 25 травня 2017 року у справі за позовом Розгонюка 
Василя Васильовича до товариства з обмеженою 
відповідальністю фірма «Консоль ЛТД» про визнання 
права власності на квартиру  

Касаційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судові 
рішення – без змін 

2.  
14-274цс19 

(263/15943/17) 
Ткачук О. С. 

За касаційною скаргою дочірнього підприємства «Інгаз» 
на постанову Апеляційного суду Донецької області від 
21 березня 2018 року у справі за позовом Бобровського 
Петра Костянтиновича до дочірнього підприємства «Інгаз» 
про стягнення заборгованості  

Касаційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судове 
рішення – без змін 

3.  
11-263апп19 

(810/4310/18) 
Золотніков О. С. 

За касаційною скаргою Бережного Геннадія Васильовича 
в інтересах потерпілого Патріка Мьорта на ухвалу 
Окружного адміністративного суду міста Києва від 14 
вересня 2018 року та постанову Шостого апеляційного 
адміністративного суду від 11 грудня 2018 року у справі за 
позовом Бережного Г. В. в інтересах потерпілого Патріка 
Мьорта до Генеральної прокуратури України про визнання 
дій протиправними 

Касаційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судові 
рішення – без змін 
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п/п 

№ провадження 
(№ справи) 

Суддя-доповідач Суть спору Результат розгляду 

4.  
11-271апп19 

(826/14764/17) 
Золотніков О. С. 

За касаційними скаргами Рибалкіна Олександра 
Володимировича та уповноваженої особи Фонду 
гарантування вкладів фізичних осіб на ліквідацію 
Публічного акціонерного товариства «Діамантбанк» 
Тімоніна Олександра Олексійовича на постанову 
Київського апеляційного адміністративного суду від 13 
червня 2018 року у справі за позовом Рибалкіна О. В. до 
уповноваженої особи Фонду гарантування вкладів 
фізичних осіб на ліквідацію Публічного акціонерного 
товариства «Діамантбанк» Тімоніна О. О., Фонду 
гарантування вкладів фізичних осіб про визнання 
протиправними дій, зобов'язати вчинити дії 

Касаційні скарги 
залишено без 
задоволення, судове 
рішення – без змін 

5.  
11-282апп19 

(804/1278/16) 
Золотніков О. С. 

За касаційною скаргою Остахової Марини Олександрівни 
на ухвалу Дніпропетровського апеляційного 
адміністративного суду від 31 серпня 2016 року в справі за 
позовом Остахової М. О. до уповноваженої особи Фонду 
гарантування вкладів фізичних осіб на здійснення 
ліквідації в Публічному акціонерному товаристві «Дельта 
банк» Кадирова Владислава Володимировича, третя 
особа, яка не заявляє самостійних вимог на предмет 
спору, на стороні відповідача – Фонд гарантування вкладів 
фізичних осіб, про визнання протиправним та скасування 
рішення, визнання бездіяльності протиправною, 
зобов’язання вчинити певні дії 

Касаційну скаргу 
задоволено частково; 
судове рішення суду 
апеляційної інстанції 
скасовано в частині, в 
цій частині справу 
направлено на новий 
розгляд до суду 
апеляційної інстанції; в 
іншій частині судове 
рішення змінено 

6.  
11-277апп19 

(0340/1429/18) 
Золотніков О. С. 

За касаційною скаргою Парафіна Володимира 
Степановича та Зінчук Людмили Володимирівни на 
ухвалу Волинського окружного адміністративного суду від 

Відкладено 
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№ провадження 
(№ справи) 
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14 вересня 2018 року та постанову Восьмого апеляційного 
адміністративного суду від 13 грудня 2018 року в справі за 
позовом  Парафіна В. С., Зінчук Л. В. до Відділу освіти, 
молоді та спорту Локачинської районної державної 
адміністрації Волинської області про визнання наказу 
протиправним та його скасування, зобов’язання вчинити 
дії 

7.  
11-286апп19 

(236/5125/18) 
Золотніков О. С. 

За касаційною скаргою Меркулова Ігоря 
Володимировича на ухвалу Донецького окружного 
адміністративного суду від 29 жовтня 2018 року та 
постанову Першого апеляційного адміністративного суду 
від 15 січня 2019 року у справі за позовом Меркулова І. В. 
до Департаменту соціального захисту населення 
Маріупольської міської ради про зобов’язання вчинити дії 

Касаційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судові 
рішення – без змін 

8.  
11-256апп19 
(815/378/16) 

Золотніков О. С. 

За касаційною скаргою уповноваженої особи Фонду 
гарантування вкладів фізичних осіб на ліквідацію 
Публічного акціонерного товариства «Банк «Фінанси та 
кредит» Чернявської Олени Степанівни на постанову 
Одеського окружного адміністративного суду від 29 липня 
2016 року та ухвалу Одеського апеляційного 
адміністративного суду від 08 листопада 2016 року в 
справі за позовом Микити Йосипа Миколайовича до 
уповноваженої особи Фонду гарантування вкладів 
фізичних осіб на ліквідацію Публічного акціонерного 
товариства «Банк «Фінанси та кредит» Чернявської О. С., 
третя особа, яка не заявляє самостійних вимог на предмет 
спору, на стороні відповідача – Фонд гарантування вкладів 

Касаційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судові 
рішення – без змін 
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№ 
п/п 

№ провадження 
(№ справи) 

Суддя-доповідач Суть спору Результат розгляду 

фізичних осіб, про визнання протиправною бездіяльності 
та зобов’язання вчинити певні дії 

9.  
11-262апп19 

(826/3588/17) 
Золотніков О. С. 

За касаційною скаргою Баранова Ігоря В’ячеславовича на 
ухвалу Окружного адміністративного суду м. Києва від 24 
травня 2018 року та постанову Київського апеляційного 
адміністративного суду від 29 серпня 2018 року в справі 
за позовом Баранова І. В. до приватного нотаріуса 
Київського міського нотаріального округу Швеця Руслана 
Олеговича, третя особа – Публічне акціонерне товариство 
«Комерційний банк «Приватбанк», про визнання 
протиправним рішення про державну реєстрацію та 
скасування державної реєстрації 

Касаційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судові 
рішення – без змін 

10.  
11-265апп19 

(808/1112/17) 
Золотніков О. С. 

За касаційною скаргою Шотова Олексія Вікторовича на 
ухвалу Запорізького окружного адміністративного суду від 
11 липня 2018 року та постанову Дніпропетровського 
апеляційного адміністративного суду від 28 серпня 2018 
року в справі за позовом Шотова О. В. до Департаменту 
реєстраційних послуг Запорізької міської ради, 
державного реєстратора Департаменту реєстраційних 
послуг Запорізької міської ради Полтавця Дмитра 
Володимировича, третя особа, яка не заявляє самостійних 
вимог на предмет спору, на стороні відповідача – 
Приватне акціонерне товариство «Ремонтно-будівельне 
управління № 51», про визнання протиправним і 
скасування рішення 

Касаційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судові 
рішення – без змін 
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№ провадження 
(№ справи) 

Суддя-доповідач Суть спору Результат розгляду 

11.  
11-243заі19 

(9901/102/19) 
Золотніков О. С. 

За апеляційною скаргою Жовноватюк Вікторії Сергіївни на 
ухвалу Верховного Суду у складі колегії суддів Касаційного 
адміністративного суду від 06 березня 2019 року у справі 
за позовом Жовноватюк В. С. до Вищої кваліфікаційної 
комісії суддів України про визнання протиправними дій, 
скасування рішення й зобов’язання вчинити дії 

Апеляційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судове 
рішення – без змін 

12.  
11-276заі19 
(9901/67/19) 

Золотніков О. С. 

За апеляційною скаргою Слюсарчука Андрія Тихоновича 
на ухвалу Верховного Суду у складі судді Касаційного 
адміністративного суду від 04 березня 2019 року у справі 
за позовом Слюсарчука А. Т. до Президента України 
про визнання протиправною бездіяльності й зобов’язання 
вчинити певні дії 

Апеляційну скаргу 
задоволено частково; 
судове рішення змінено 

13.  
11-1531апп18 

(638/8079/16-а) 
Золотніков О. С. 

За касаційною скаргою Харківської міської ради на 
постанови Дзержинського районного суду міста Харкова 
від 30 січня 2017 року та Харківського апеляційного 
адміністративного суду від 15 травня 2017 року у справі 
за позовом Квачова Дмитра Вячеславовича до Харківської 
міської ради, треті особи: Департамент земельних 
відносин Харківської міської ради, Комунальне 
підприємство «Харківський метрополітен», про визнання 
бездіяльності протиправною, зобов’язання вчинити певні 
дії 

Касаційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судові 
рішення – без змін 

14.  
11-60апп19 

(809/876/14) 
Золотніков О. С. 

За касаційною скаргою Гаражного кооперативу «Соколи» 
на постанову Івано-Франківського окружного 
адміністративного суду від 12 грудня 2014 року та ухвалу 
Львівського апеляційного адміністративного суду від 04 

Касаційну скаргу 
задоволено частково; 
судові рішення судів 
першої та апеляційної 
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№ 
п/п 

№ провадження 
(№ справи) 

Суддя-доповідач Суть спору Результат розгляду 

жовтня 2016 року у справі за позовом Товариства з 
обмеженою відповідальністю «Х – Адванс» до 
Реєстраційної служби Івано-Франківського міського 
управління юстиції Івано-Франківської області, треті особи: 
Гаражний кооператив «Соколи», Лилик Ігор Ілліч про 
визнання недійсним і скасування рішення, зобов’язання 
вчинити певні дії 

інстанцій скасовано; 
провадження закрито 

15.  
11-55апп19 

(818/771/17) 
Золотніков О. С. 

За касаційною скаргою Приватного акціонерного 
товариства «Райз-Максимко» на постанову Харківського 
апеляційного адміністративного суду від 07 листопада 
2017 року у справі за позовом Товариства з обмеженою 
відповідальністю «Діамант-Агро» до Міськрайонного 
управління в місті Сумах та Сумському районі Головного 
управління Держгеокадастру у Сумській області, треті 
особи: Шамрай Людмила Володимирівна, Приватне 
акціонерне товариство «Райз-Максимко», Бабіченко 
Антоніна Петрівна, Будильський Іван Миколайович, Волік 
Ельвіра Андріївна, Воронова Алла Олегівна, Гаврилова 
Тетяна Євгенівна, Глущенко Любов Олексіївна, Григоренко 
Надія Іванівна, Дунай Ніна Григорівна, Жученко Михайло 
Олександрович, Ковальова Валентина Яківна, Курилов Ігор 
Вікторович, Люлін Володимир Миколайович, Ляшенко 
Віктор Михайлович, Мисенко Олександр Іванович, 
Міщенко Валентина Михайлівна, Мозгова Галина 
Григорівна, Невзгляденко Олена Володимирівна, Овчаров 
Валерій Миколайович, Овчарова Алла Григорівна, Олійник 
Олена Вікторівна, Остапенко Віктор Васильович, Пахотіна 
Світлана Юріївна, Рибкін Віктор Михайлович, Руднівська 

Касаційну скаргу 
задоволено; судові 
рішення судів першої та 
апеляційної інстанцій 
скасовано; провадження 
закрито 
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№ 
п/п 

№ провадження 
(№ справи) 

Суддя-доповідач Суть спору Результат розгляду 

Наталія Олегівна, Руднівський Петро Михайлович, 
Савченко Тетяна Михайлівна, Савченко Володимир 
Віталійович, Сидоркіна Ірина Петрівна, Сіробаба Людмила 
Костянтинівна, Хоменко Світлана Володимирівна, 
Шелєхова Наталія Федорівна, про визнання дій 
протиправними та скасування реєстраційних записів 

16.  
11-359апп19 

(1840/2580/18) 
Прокопенко О. Б.  

За касаційною скаргою Ярмак Оксани Петрівни на ухвалу 
Сумського окружного адміністративного суду від 12 липня 
2018 року, постанову Харківського апеляційного 
адміністративного суду від 12 вересня 2018 року у справі 
за позовом Ярмак Оксани Петрівни до голови 
Конотопської районної державної адміністрації 
Горбенка М. М., треті особи: Шевченківська сільська рада, 
Приватне акціонерне товариство «Радгосп 
Шевченківський», про визнання незаконними та 
скасування розпоряджень 

Касаційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судові 
рішення – без змін 

17.  
11-399апп19 

(824/1115/18-а) 
Прокопенко О. Б.  

За касаційною скаргою фізичної особи – підприємця 
Юрчука Сергія Володимировича на ухвалу Чернівецького 
окружного адміністративного суду від 19 листопада 2018 
року, постанову Сьомого апеляційного адміністративного 
суду від 15 січня 2019 року у справі за позовом фізичної 
особи – підприємця Юрчука Сергія Володимировича до 
Чернівецького обласного територіального відділення 
Антимонопольного комітету України про визнання 
недійсним рішення адміністративної колегії Чернівецького 
обласного територіального відділення Антимонопольного 
комітету України від 16 травня 2018 року, оформленого 

Касаційну скаргу 
задоволено частково; 
судові рішення судів 
першої та апеляційної 
інстанцій змінено 
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№ 
п/п 

№ провадження 
(№ справи) 

Суддя-доповідач Суть спору Результат розгляду 

протоколом № 5, в частині покладення обов'язків голови 
колегії на члена колегії – завідувача юридичного сектору 
Фуркала С. О. 

18.  
11-114апп19 

(303/2490/17) 
Прокопенко О. Б.  

За касаційною скаргою Мукачівського об’єднаного 
управління Пенсійного фонду України Закарпатської 
області на ухвалу Мукачівського міськрайонного суду 
Закарпатської області від 30 червня 2017 року, ухвалу 
Львівського апеляційного адміністративного суду від 17 
серпня 2017 року у справі  за позовом Мукачівського 
об’єднаного управління Пенсійного фонду України 
Закарпатської області до Балка Василя Михайловича про 
стягнення коштів 

Касаційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судові 
рішення – без змін 

19.  
11-382апп19 

(815/1214/18) 
Прокопенко О. Б.  

За касаційною скаргою уповноваженої особи Фонду 
гарантування вкладів фізичних осіб на ліквідацію 
Публічного акціонерного товариства «Фідобанк» 
Коваленка Олександра Володимировича на рішення 
Одеського окружного адміністративного суду від 15 
травня 2018 року і постанову П'ятого апеляційного 
адміністративного суду від 6 грудня 2018 року у справі за 
позовом Фомичьова Олега Єпіфановича до уповноваженої 
особи Фонду гарантування вкладів фізичних осіб на 
ліквідацію Публічного акціонерного товариства 
«Фідобанк» Коваленка Олександра Володимировича, 
третя особа – Товариство з обмеженою відповідальністю 
«Тчуді Шип Менеджмент Юкрейн ЛТД», про визнання 

Касаційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судові 
рішення – без змін 



9 
 

№ 
п/п 

№ провадження 
(№ справи) 

Суддя-доповідач Суть спору Результат розгляду 

бездіяльності протиправною та зобов'язання вчинити 
певні дії 

20.  
11-389апп19 

(815/6171/17) 
Прокопенко О. Б.  

За касаційною скаргою Спіяна Олега Борисовича на 
рішення Одеського окружного адміністративного суду від 
27 березня 2018 року та постанову Одеського 
апеляційного адміністративного суду від 4 липня 2018 
року у справі за позовом Сичової Тетяни Іванівни до 
державного реєстратора Одеської обласної філії 
Комунального підприємства «Центр державної реєстрації» 
Іскрова Олега Вікторовича, треті особи, які не заявляють 
самостійних вимог щодо предмета спору: на стороні 
позивача – Карпенко Оксана Савівна, Бурмистров Артур 
Юрійович, Лук’янов Володимир Миколайович, Лук’янова 
Світлана Олексіївна, Приморська районна адміністрація 
Одеської міської ради; на стороні відповідача – Спіян Олег 
Борисович, про скасування рішення та зобов’язання 
вчинити певні дії 

Касаційну скаргу 
задоволено; судові 
рішення судів першої та 
апеляційної інстанцій 
скасовано; провадження 
закрито  

21.  
11-409апп19 
(807/138/18) 

Прокопенко О. Б.  

За касаційною скаргою Публічного акціонерного 
товариства «Дельта Банк» на ухвалу Закарпатського 
окружного адміністративного суду від 24 вересня 2018 
року та постанову Восьмого апеляційного 
адміністративного суду від 26 грудня 2018 року у справі за 
позовом Публічного акціонерного товариства «Дельта 
Банк» до Головного територіального управління юстиції у 
Закарпатській області, державного реєстратора центру 
надання адміністративних послуг виконавчого комітету 
Тячівської міської ради та державного реєстратора 

Касаційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судові 
рішення – без змін 
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№ 
п/п 

№ провадження 
(№ справи) 

Суддя-доповідач Суть спору Результат розгляду 

Хустського районного управління юстиції Закарпатської 
області Потьомкіна Олександра Володимировича, треті 
особи – Половко Марина Василівна, Половко Василь 
Васильович, приватний нотаріус Тячівського районного 
нотаріального округу Закарпатської області Крец Марина 
Юріївна, про визнання протиправним та скасування 
рішення та зобов’язання вчинити дії 

22.  
11-377заі19 
(460/312/19) 

Прокопенко О. Б.  

За апеляційною скаргою Товариства з обмеженою 
відповідальністю «Нові Перспективи» на ухвалу 
Касаційного адміністративного суду у складі Верховного 
Суду від 25 березня 2019 року у справі за позовом 
Товариства з обмеженою відповідальністю «Нові 
Перспективи» до Кваліфікаційно-дисциплінарної комісії 
прокурорів про визнання протиправним та скасування 
рішення 

Апеляційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судове 
рішення – без змін 

23.  
11-406апп19 

(826/12503/16) 
Прокопенко О. Б.  

За касаційною скаргою Радченка Віктора Васильовича на 
ухвалу Окружного адміністративного суду міста Києва від 
26 лютого 2018 року, постанову Київського апеляційного 
адміністративного суду від 25 квітня 2018 року у справі 
за позовом Радченка Віктора Васильовича до Кабінету 
Міністрів України, Публічного акціонерного товариства 
«Державний ощадний банк України» про визнання 
протиправними дій та зобов'язання вчинити певні дії 

Касаційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судові 
рішення – без змін 

24.  
11-463апп19 

(1640/3010/18) 
Прокопенко О. Б.  

За касаційною скаргою Забєлінського Олександра 
Сергійовича на постанову Другого апеляційного 
адміністративного суду від 19 березня 2019 року у справі 

Касаційну скаргу 
задоволено частково; 
судове рішення суду 
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№ 
п/п 

№ провадження 
(№ справи) 

Суддя-доповідач Суть спору Результат розгляду 

за позовом Забєлінського Олександра Сергійовича 
до Головного управління Національної поліції в 
Полтавській області про визнання протиправним та 
скасування акта, зобов’язання вчинити певні дії 

апеляційної інстанції 
скасовано; справу 
направлено до суду 
апеляційної інстанції для 
продовження розгляду 

25.  
11-315заі19 
(9901/68/19) 

Прокопенко О. Б.  

За апеляційною скаргою Варняка Сергія Олександровича 
на ухвалу Верховного Суду у складі судді Касаційного 
адміністративного суду від 07 березня 2019 року у справі 
за позовом Варняка Сергія Олександровича до Вищої 
кваліфікаційної комісії суддів України про визнання дій 
протиправними та зобов’язання вчинити певні дії 

Апеляційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судове 
рішення – без змін 

26.  
12-67гс19 
(13/51-04) 

Бакуліна С. В. 

За касаційною скаргою Публічного акціонерного 
товариства «Вінницяобленерго» на постанову  Північно-
західного апеляційного господарського суду від 4 грудня 
2018 року та ухвалу Господарського суду Вінницької 
області від 24 жовтня 2018 року у справі за позовом 
Державного підприємства «Енергоринок» до Відкритого 
акціонерного товариства «Акціонерна компанія 
«Вінницяобленерго» про стягнення 288941397,64 грн 

Касаційну скаргу 
задоволено частково; 
судові рішення судів 
першої та апеляційної 
інстанцій змінено 

27.  
12-71гс19 

(911/2258/18) 
Бакуліна С. В. 

За касаційною скаргою першого заступника прокурора 
Київської області на постанову Північного апеляційного 
господарського суду від 16 січня 2019 року та ухвалу 
Господарського суду Київської області від 22 жовтня 2018 
року у справі за позовом заступника керівника 
Кагарлицької місцевої прокуратури в інтересах держави в 
особі Київського обласного та по місту Києву управління 

Касаційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судові 
рішення – без змін 
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№ 
п/п 

№ провадження 
(№ справи) 

Суддя-доповідач Суть спору Результат розгляду 

лісового та мисливського господарства, Державного 
підприємства «Ржищівське лісове господарство» 
до Кагарлицької районної державної адміністрації 
Київської області, Приватного акціонерного товариства 
«Страхова компанія «Дім страхування», Приватного 
акціонерного товариства «Страхова компанія 
«Саламандра-Україна», Товариства з обмеженою 
відповідальністю «Компанія з управління активами 
«Опіка-капітал» про визнання незаконним 
розпорядження, скасування державної реєстрації та 
витребування земельних ділянок 

28.  
12-62гс19 

(905/1956/15) 
Бакуліна С. В. 

За касаційною скаргою Товариства з додатковою 
відповідальністю «Орендне підприємство «Шахта імені 
Святої Матрони Московської» на постанову Східного 
апеляційного господарського суду від 2 січня 2019 року та 
ухвалу Господарського суду Донецької області від 1 
жовтня 2018 року у справі за позовом Регіонального 
відділення Фонду державного майна України по 
Донецькій області до Товариства з додатковою 
відповідальністю «Орендне підприємство «Шахта імені 
Святої Матрони Московської» 
про стягнення 5675020,99 грн 

Касаційну скаргу 
задоволено частково; 
судові рішення судів 
першої та апеляційної 
інстанцій змінено 

29.  
14-236цс19 

(2-ц-443/2008) 
Ситнік О. М. 

За касаційною скаргою представника Сайтарли Валерія 
Васильовича – Плачкова Федора Івановича на рішення 
Болградського районного суду Одеської області 
від 02 вересня 2008 року та ухвалу Апеляційного суду 
Одеської області від 22 червня 2017 року у справі 

Касаційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судові 
рішення – без змін 
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№ 
п/п 

№ провадження 
(№ справи) 

Суддя-доповідач Суть спору Результат розгляду 

за позовом Хрісова Вячеслава Миколайовича, Манойлової 
Дори Степанівни, Ганчевої Марії Михайлівни, Карагеоргія 
Дмитра Георгійовича, Карапетрової Олени Федорівни, 
Кацарського Миколи Кас’яновича, Колєвої Світлани 
Олександрівни, Сайтарли Георгія Леонідовича, Журіної 
Валентини Миколаївни, Карапетрової Ганни 
Олександрівни, Карапетрова Віталія Федоровича, 
Карапетрова Сергія Федоровича, Дрібнохода Миколи 
Івановича, Хрісової Вікторії Георгіївни, Кіхая Івана 
Петровича, Манойлова Валентина Анатолійовича, 
Кацарського Володимира Володимировича, Райчева 
Миколи Миколайовича, Райчевої Ірини Василівни, 
Карагеоргія Костянтина Миколайовича, Карагеоргії Євдокії 
Гаврилівни, Нерчевського Валентина Миколайовича, 
Каназирської Марії Панасівни, Колєвої Василини 
Дмитрівни, Мілєвої Зіновії Петрівни, Мілєвої Вікторії 
Петрівни, Сайтарли Федора Івановича, Черния Юрія 
Дмитровича, Коновалова Віктора Дмитровича, Постол 
Марії Борисівни до Сільськогосподарського виробничого 
кооперативу «Владичень» про виділення майнових паїв 

30.  
14-235цс19 

(628/778/18) 
Ситнік О. М. 

За касаційною скаргою заступника прокурора Харківської 
області на постанову Харківського апеляційного суду від 
04 грудня 2018 року у справі за позовом заступника 
керівника Ізюмської місцевої прокуратури Харківської 
області до Головного управління Держгеокадастру у 
Харківській області, Малого Сергія Олексійовича, 
Фермерського господарства «Ранг» про визнання 
незаконним та скасування наказу, визнання недійсним 

Касаційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судове 
рішення – без змін 
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№ 
п/п 

№ провадження 
(№ справи) 

Суддя-доповідач Суть спору Результат розгляду 

договору оренди, суборенди земельної ділянки та 
скасування державної реєстрації 

31.  
14-234цс19 

(760/13915/18) 
Ситнік О. М. 

За касаційною скаргою Даценко Олени Миколаївни на 
ухвалу Солом’янського районного суду міста Києва від 31 
травня 2018 року та постанову Апеляційного суду міста 
Києва від 26 липня 2018 року у справі за позовом Даценко 
Олени Миколаївни до Товариства з обмеженою 
відповідальністю «Зенмех» про стягнення коштів  

Касаційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судові 
рішення – без змін 

32.  
14-244цс19 

(754/14169/16-ц) 
Ситнік О. М. 

За касаційною скаргою ліквідатора Публічного 
акціонерного товариства «АТП-2240» Звєздічева 
Максима Олександровича на заочне рішення 
Деснянського районного суду міста Києва від 02 квітня 
2018 року та постанову Апеляційного суду міста Києва 02 
квітня 2018 року у справі за позовом Єременка Павла 
Павловича до Публічного акціонерного товариства «АТП-
2240» про зобов’язання здійснити перерахунок заробітної 
плати, здійснити оплату праці та видати довідку про 
заробітну плату  

Касаційну скаргу 
задоволено; судові 
рішення судів першої та 
апеляційної інстанцій 
скасовано; провадження 
закрито 

33.  
14-248цс19 

(284/252/17) 
Ситнік О. М. 

За касаційною скаргою Овруцького об’єднаного 
управління Пенсійного фонду України в Житомирській 
області на рішення Народицького районного суду 
Житомирської області від 19 квітня 2017 року та ухвалу 
Апеляційного суду Житомирської області від 16 травня 
2017 року у справі за позовом Зимухи Василя Івановича до 
Овруцького об’єднаного управління Пенсійного фонду 
України в Житомирській області, Управління праці та 

Касаційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судові 
рішення – без змін 
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№ 
п/п 

№ провадження 
(№ справи) 

Суддя-доповідач Суть спору Результат розгляду 

соціального захисту населення Народницької районної 
державної адміністрації Житомирської області про 
стягнення невиплачених коштів  

34.  
14-251цс19 

(591/4543/16-ц) 
Ситнік О. М. 

За касаційною скаргою Офісу великих платників податків 
Державної фіскальної служби на рішення Зарічного 
районного суду міста Суми від 12 червня 2017 року та 
ухвалу Апеляційного суду Сумської області від 19 жовтня 
2017 року у справі за позовом Офісу великих платників 
податків Державної фіскальної служби до приватного 
нотаріуса Сумського міського нотаріального округу 
Бурбики Тамари Анатоліївни про скасування постанови 
про відмову у вчиненні нотаріальної дії, зобов’язання 
вчинити дії  

Касаційну скаргу 
задоволено частково; 
судові рішення судів 
першої та апеляційної 
інстанцій скасовано; 
провадження закрито 

35.  
14-258цс19 

(201/11696/18) 
Ситнік О. М. 

За касаційною скаргою Процевського Антона 
Олексійовича на ухвалу Жовтневого районного суду міста 
Дніпропетровська від 31 жовтня 2018 року та постанову 
Дніпровського апеляційного суду від 06 лютого 2019 року 
у справі за позовом Процевського Антона Олексійовича 
до Обласної медико-соціальної експертної комісії № 4 
Комунального закладу «Обласний клінічний центр 
медико-соціальної експертизи Дніпропетровської 
обласної ради», треті особи, які не заявляють самостійних 
вимог щодо предмета спору: Приватне акціонерне 
товариство «ДТЕК Павлоградвугілля», Павлоградське 
відділення виконавчої дирекції Фонду соціального 
страхування України в Дніпропетровській області, про 

Касаційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судові 
рішення – без змін 
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№ 
п/п 

№ провадження 
(№ справи) 

Суддя-доповідач Суть спору Результат розгляду 

визнання незаконним та скасування рішення, 
зобов’язання вчинити певні дії  

36.  
14-125цс19 

(612/579/16-ц) 
Ситнік О. М. 

За касаційною скаргою Задираки Наталії Анатоліївни на 
рішення Близнюківського районного суду Харківської 
області від 18 січня 2017 року та рішення Апеляційного 
суду Харківської області від 24 квітня 2017 року у справі 
за позовом Іваха Миколи Олександровича, Курячого 
Анатолія Сергійовича до Задираки Наталії Анатоліївни, 
третя особа, яка не заявляє самостійних вимог щодо 
предмета спору – Сектор державної реєстрації 
Близнюківської районної державної адміністрації 
Харківської області, про скасування свідоцтва про право 
власності, актів приймання-передачі, визнання 
недійсними договорів про спільне володіння та оренди 
основних засобів, скасування державної реєстрації 
земельних ділянок та протоколів зборів пайовиків  

Касаційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судові 
рішення – без змін 

37.  
14-127цс19 

(174/580/16-ц) 
Ситнік О. М. 

За касаційною скаргою Професійної спілки гірничо-
металургійного комплексу на ухвалу Апеляційного суду 
Дніпропетровської області від 05 липня 2017 року у справі 
за позовом Первинної профспілки «Свободу Праці» 
Державного підприємства «Об’єднана гірничо-хімічна 
компанія» (після зміни назви – Професійна спілка гірничо-
металургійного комплексу) до Публічного акціонерного 
товариства «Об’єднана гірничо-хімічна компанія», третя 
особа, яка не заявляє самостійних вимог щодо предмета 
спору, – Первинна організація профспілки трудящих 
металургійної та гірничодобувної промисловості України 

Касаційну скаргу 
задоволено частково; 
судове рішення суду 
апеляційної інстанції 
скасовано; справу 
направлено на новий 
розгляд до суду 
апеляційної інстанції  
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№ 
п/п 

№ провадження 
(№ справи) 

Суддя-доповідач Суть спору Результат розгляду 

«Вільногірський гірничо-металургійний комбінат», 
про стягнення коштів  

38.  
14-128цс19 

(175/3283/18) 
Ситнік О. М. 

За касаційною скаргою Індустріальної районної у місті 
Дніпрі ради на постанову Дніпровського апеляційного 
суду від 04 грудня 2018 року у справі за позовом 
Малашенка Ігоря Володимировича до Індустріальної 
районної у місті Дніпрі ради про визнання незаконним та 
скасування розпорядження про притягнення до 
дисциплінарної відповідальності  

Касаційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судове 
рішення – без змін 

39.  
14-177цс19 

(522/14452/15-ц) 
Ситнік О. М. 

За заявою представника Ковальчук Дар’ї Сергіївни – 
Рязанцева Дмитра Ігоровича про перегляд рішення 
Апеляційного суду Одеської області від 14 липня 2016 року 
та ухвали Вищого спеціалізованого суду України з розгляду 
цивільних і кримінальних справ від 15 березня 2017 року у 
справі за позовом заступника прокурора Одеської області 
в інтересах держави в особі територіальної громади 
м. Одеси – Одеської міської ради до Ковальчук Дар’ї 
Сергіївни про витребування майна з чужого незаконного 
володіння 

Заяву задоволено 
частково; судове 
рішення суду 
апеляційної інстанції 
скасовано; справу 
направлено на новий 
розгляд до суду 
апеляційної інстанції  

40.  
14-221цс19 

(642/467/18) 
Ситнік О. М. 

За касаційною скаргою Крохмаль Г. М. на постанову 
Апеляційного суду Харківської області від 22 травня 2018 
року у справі за скаргою Крохмаль Галини Михайлівни на 
дії державного виконавця Міжрайонного відділу 
державної виконавчої служби по Холодногірському та 
Новобаварському районах м. Харкова Головного 

Касаційну скаргу 
задоволено частково; 
судові рішення судів 
першої та апеляційної 
інстанцій змінено в 
частині; в іншій частині – 
скасовано та направлено 
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№ 
п/п 

№ провадження 
(№ справи) 

Суддя-доповідач Суть спору Результат розгляду 

територіального управління юстиції у Харківській області 
Ступіна Володимира Віталійовича 

на новий розгляд до 
суду апеляційної 
інстанції 

41.  
14-623цс18 

(761/9584/15-ц) 
Ситнік О. М. 

За касаційною скаргою представника Хандроса С. В. – 
Поліщука Сергія Володимировича на рішення 
Апеляційного суду міста Києва від 12 вересня 2017 року та 
касаційною скаргою Публічного акціонерного товариства 
«Комерційний банк «Надра» в особі уповноваженої 
особи Фонду гарантування вкладів фізичних осіб на 
ліквідацію ПАТ «КБ «Надра» на заочне рішення 
Шевченківського районного суду міста Києва від 28 травня 
2015 року та рішення Апеляційного суду міста Києва від 12 
вересня 2017 року у справі за позовом Хандроса Сергія 
Володимировича до Публічного акціонерного товариства 
«Комерційний банк «Надра» про стягнення заробітної 
плати за роботу у вихідні дні, компенсації втрати частини 
заробітної плати у зв’язку з порушенням строків її виплати 
та середнього заробітку за час затримки розрахунку при 
звільненні 
 

Касаційні скарги 
задоволено частково; 
судове рішення суду 
апеляційної інстанції 
змінено 

42.  
14-261цс19 

(750/1591/18-ц) 
Лященко Н. П. 

За касаційною скаргою Чернігівського об'єднаного 
управління Пенсійного фонду України на рішення 
Деснянського районного суду м. Чернігова від 11 травня 
2018 року та постанову Апеляційного суду Чернігівської 
області від 11 вересня 2018 року у справі за позовом 
Хрикова Сергія Валентиновича до Чернігівського 
об'єднаного управління Пенсійного фонду України 

Відкладено 
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№ 
п/п 

№ провадження 
(№ справи) 

Суддя-доповідач Суть спору Результат розгляду 

про стягнення заборгованості із виплати пенсії, 
відшкодування майнової та моральної шкоди 

43.  
14-275цс19 
(2-588/10) 

Лященко Н. П. 

За касаційною скаргою уповноваженої особи Фонду 
гарантування вкладів фізичних осіб на здійснення 
тимчасової адміністрації публічного акціонерного 
товариства «Родовід Банк» на рішення Апеляційного 
суду міста Києва від 25 травня 2017 року у справі за 
позовом публічного акціонерного товариства «Родовід 
Банк» до Артеменка Володимира Валерійовича, 
товариства з обмеженою відповідальністю «Алєгро» про 
стягнення заборгованості за кредитним договором  

Касаційну скаргу 
задоволено частково; 
судове рішення суду 
апеляційної інстанції 
скасовано; справу 
направлено на новий 
розгляд до суду 
апеляційної інстанції  

44.  
14-278цс19 

(455/1493/16-ц) 
Лященко Н. П. 

За касаційною скаргою Антошика Олександра 
Миколайовича на рішення Старосамбірського районного 
суду Львівської області від 05 травня 2017 року та рішення 
Апеляційного суду Львівської області від 10 жовтня 2017 
року у справі за позовом Кілика Івана Івановича до 
Старосамбірської міської ради Старосамбірського 
району Львівської області, треті особи: Антошик 
Олександр Миколайович, Старосамбірська районна 
державна адміністрація Львівської області, про 
визнання протиправними та скасування рішень 
Старосамбірської міської ради Старосамбірського 
району Львівської області, державної реєстрації права 
власності на земельну ділянку 

Справу повернуто до 
Касаційного цивільного 
суду у складі Верховного 
Суду 

45.  
14-279цс19 

(455/1496/16-ц) 
Лященко Н. П. 

За касаційною скаргою Зелика Руслана Мар’яновича, в 
інтересах якого діє адвокат Максимишин Ірина 

Касаційну скаргу 
задоволено; судові 
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№ 
п/п 

№ провадження 
(№ справи) 

Суддя-доповідач Суть спору Результат розгляду 

Богданівна, на рішення Старосамбірського районного 
суду Львівської області від 17 лютого 2017 року та ухвалу 
Апеляційного суду Львівської області від 27 червня 2017 
року у справі за позовом Шеремети Романа Дмитровича 
до Старосамбірської міської ради Старосамбірського 
району Львівської області, треті особи: Зелик Руслан 
Мар’янович, Старосамбірська районна державна 
адміністрація Львівської області, про визнання 
протиправними і скасування рішень, державної 
реєстрації права власності на земельну ділянку  

рішення судів першої та 
апеляційної інстанцій 
скасовано; справу 
направлено на новий 
розгляд до суду першої 
інстанції  

46.  
14-286цс19 

(522/5574/17) 
Лященко Н. П. 

За касаційною скаргою Хоменка Станіслава Романовича, 
подану адвокатом Мельником Олександром 
В’ячеславовичем, на рішення Приморського районного 
суду м. Одеси від 12 грудня 2017 року та постанову 
Апеляційного суд Одеської області від 10 липня 2018 року 
у справі за позовом Петояна Карена Володимировича 
до Приморської районної адміністрації Одеської міської 
ради, Товариства з обмеженою відповідальністю 
«Управдом», Хоменка Станіслава Романовича про 
скасування розпорядження та визнання недійсними 
договорів купівлі-продажу нежитлового приміщення  

Відкладено 

47.  
14-299цс19 

(289/2227/17) 
Лященко Н. П. 

За касаційною скаргою Товариства з обмеженою 
відповідальністю «Вишевичі» на рішення 
Радомишльського районного суду Житомирської області 
від 27 лютого 2018 року та постанову Житомирського 
апеляційного суду від 20 листопада 2018 року у справі за 
позовом Душкевич Катерини Василівни до Товариства з 

Касаційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судові 
рішення – без змін 
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№ 
п/п 

№ провадження 
(№ справи) 

Суддя-доповідач Суть спору Результат розгляду 

обмеженою відповідальністю «Вишевичі» про дострокове 
розірвання договору оренди землі 

48.  
14-104цс19 

(587/430/16-ц) 
Гудима Д. А. 

За касаційною скаргою заступника прокурора Сумської 
області на ухвалу Сумського районного суду Сумської 
області від 12 липня 2017 року й ухвалу Апеляційного суду 
Сумської області від 14 вересня 2017 року у справі 
за позовом заступника керівника Сумської місцевої 
прокуратури Сумської області до Головного управління  
Держгеокадастру у Сумській області, Литвиненка 
Костянтина Володимировича про визнання незаконними 
та скасування наказів, визнання недійсним договору 
оренди і повернення земельної ділянки 

Касаційну скаргу 
задоволено; судові 
рішення судів першої та 
апеляційної інстанцій 
скасовано; справу 
направлено до суду 
першої інстанції для 
продовження розгляду 

49.  
14-194цс19 

(2004/1979/12) 
Гудима Д. А. 

За касаційною скаргою Спіцина С. О. на рішення 
Богодухівського районного суду Харківської області від 
11 травня 2017 року й ухвалу Апеляційного суду 
Харківської області від 23 серпня 2017 року у справі за 
позовом прокурора Дергачівського району Харківської 
області в інтересах Харківської обласної ради до Спіцина 
Сергія Олександровича, Спіциної Валентини 
Олександрівни, Комунальної установи «Богодухівський 
дитячий будинок-інтернат», Богодухівської міської ради 
Харківської області, треті особи, які не заявляють 
самостійних вимог щодо предмета спору, – Комунальне 
підприємство «Богодухівське бюро технічної 
інвентаризації», Реєстраційна служба Богодухівського 
районного управління юстиції Харківської області, 
Богодухівський районний сектор Головного управління 

Відкладено 
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№ 
п/п 

№ провадження 
(№ справи) 

Суддя-доповідач Суть спору Результат розгляду 

Державної міграційної служби України у Харківській 
області, Служба у справах дітей Богодухівської районної 
державної адміністрації Харківської області, про визнання 
недійсним права власності на нерухоме майно, скасування 
рішень 

50.  
14-228цс19 

(757/15346/18-ц) 
Гудима Д. А. 

За касаційною скаргою Білого Володимира Петровича на 
ухвалу Печерського районного суду м. Києва від 21 червня 
2018 року та постанову Київського апеляційного суду від 
25 жовтня 2018 року у справі за позовом Білого 
Володимира Петровича до Фонду державного майна 
України про визнання недійсним рішення екзаменаційної 
комісії 

Касаційну скаргу 
залишено без 
задоволення, судові 
рішення – без змін 

51.  
14-192цс19 

(669/927/16-ц) 
Гудима Д. А. 

За касаційною скаргою Товариства з обмеженою 
відповідальністю Науково-виробнича агрофірма 
«Перлина Поділля» на рішення Білогірського районного 
суду Хмельницької області від 20 грудня 2016 року й 
ухвалу Апеляційного суду Хмельницької області від 
13 квітня 2017 року у справі за позовом Товариства з 
обмеженою відповідальністю «Україна-2001» до Ковцуна 
Андрія Володимировича, Товариства з обмеженою 
відповідальністю Науково-виробнича агрофірма «Перлина 
Поділля», державного реєстратора Білогірської селищної 
ради Хмельницької області Яловчука Валерія Васильовича 
про визнання недійсними договорів оренди землі та 
скасування рішень про державну реєстрацію права 
оренди 

Касаційну скаргу 
задоволено частково; 
судові рішення судів 
першої та апеляційної  
інстанцій скасовано; 
справу направлено на 
новий розгляд до суду 
першої інстанції 
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№ 
п/п 

№ провадження 
(№ справи) 

Суддя-доповідач Суть спору Результат розгляду 

52.  
14-197цс19 

(676/1557/16-ц) 
Гудима Д. А. 

За касаційною скаргою Кам’янець-Подільського 
об’єднаного управління Пенсійного фонду України 
Хмельницької області на рішення Кам’янець-Подільського 
міськрайонного суду Хмельницької області від 25 серпня 
2016 року та рішення Апеляційного суду Хмельницької 
області від 1 листопада 2016 року у справі за позовом 
Варика Анатолія Володимировича до Кам’янець-
Подільського об’єднаного управління Пенсійного фонду 
України Хмельницької області про стягнення компенсації 
за несвоєчасне виконання рішення суду 

Відкладено 

53.  
14-242цс19 

(200/416/17-ц) 
Гудима Д. А. 

За касаційною скаргою Гури Світлани Никифорівни на 
ухвалу Бабушкінського районного суду 
м. Дніпропетровська від 13 січня 2017 року й ухвалу 
Апеляційного суду Дніпропетровської області від 19 квітня 
2017 року у справі за позовом Гури Світлани Никифорівни 
до арбітражного керуючого Венської Оксани 
Олександрівни про визнання права на частку у спільній 
частковій власності та про заборону вчинення дій 

Знято з розгляду 

54.  
14-250цс19 

(554/4702/18) 
Гудима Д. А. 

За касаційною скаргою Воронова Олега Валентиновича на 
ухвалу Октябрського районного суду м. Полтави від 
3 жовтня 2018 року та постанову Полтавського 
апеляційного суду від 26 листопада 2018 року у справі за 
позовом Воронова Олега Валентиновича до Публічного 
акціонерного товариства «Дельта Банк», від імені якого 
діє уповноважена особа Фонду гарантування вкладів 
фізичних осіб на ліквідацію Публічного акціонерного 
товариства «Дельта Банк» Кадиров Владислав 

Касаційну скаргу 
задоволено; судові 
рішення судів першої та 
апеляційної інстанцій 
скасовано; справу 
направлено на новий 
розгляд до суду першої 
інстанції 
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№ 
п/п 

№ провадження 
(№ справи) 

Суддя-доповідач Суть спору Результат розгляду 

Володимирович, про захист прав споживача, визнання 
права та зобов’язання вчинити дії 

55.  
11-536заі19 

(9901/275/19) 
Князєв В. С. 

За апеляційною скаргою Гладчука Вадима Федоровича на 
ухвалу судді Касаційного адміністративного суду у складі 
Верховного Суду від 27 травня 2019 року у справі за 
позовом Гладчука Вадима Федоровича до Президента 
України Зеленського Володимира Олександровича про 
визнання протиправним та нечинним Указу Президента 
України 
 

Апеляційну скаргу 
задоволено частково; 
судове рішення змінено 

56.  
11-546заі19 

(9901/279/19) 
Анцупова Т. О. 

За апеляційною скаргою Олійника Миколи Івановича, 
Швеця Олега Григоровича на ухвалу Касаційного 
адміністративного суду у складі Верховного Суду від 28 
травня 2019 року у справі за позовом Олійника Миколи 
Івановича, Швеця Олега Григоровича до Президента 
України Зеленського Володимира Олександровича, треті 
особи: голова Верховної Ради України Парубій Андрій 
Володимирович, Верховна Рада України, про визнання 
протиправним та нечинним указу Президента України 

Відкладено 

 
 
 

Секретар Великої Палати 
Верховного Суду                В. С. Князєв 

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_53/ed_2018_10_02/pravo1/T05_2747.html?pravo=1#53
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_53/ed_2018_10_02/pravo1/T05_2747.html?pravo=1#53
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_212/ed_2018_10_02/pravo1/T05_2747.html?pravo=1#212
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_2103/ed_2018_10_02/pravo1/T05_2747.html?pravo=1#2103

